Die letzte Problemgruppe befafit sich mit dem Vergleich der Hand- und Maschinen-
stenografie. Besondere Aufmerksamkeit wird dabei gewidmet der grundlegenden

Theorie der Maschinenstenografie, den linguistischen, psycho-physiologischen, ergono-

mischen, Skonomischen und anderen Aspekfen der Hand- und Maschinenstenografie.?)
Von anderen Bereichen, die fiir das’Staatliche’ Stenografische Institut von Interesse
sind, sind zu erWéhnen die 6konomi§chéh Aspekte des Schreibprozesses, die Rolle
der schriftlichen Kommunikation in der Gesellschaft, die kybernetischen und die
psychologischen Aspekte der Stenografie. . . ’ o
Bei der Realisierung dieses umfangreichen Programms stiitzt sich das Staatliche
Stenografische Institut nicht nur auf die Arbeiten auf stenografisch-wissenschaftlichem
Ge_biet in Bulgarien, sondern auch auf die fruchtbare Zusammenarbeit mit der steno-
grafischen Gemeinschaft der ganzen Welt. :

Méglichkeiten der Vokaldarstellung

in kursiven Stenografiesystemen

Von Manfred Kehrer, Leipzig

(Erweiterte Fassung eines Vortrages auf dem 2. Symposium der bulgarischen Steno-
grafen am 22. Okt. 1976 in Warna)

Auf den ersten Blick hat es den Anschein, als spielten bei der Schaffung von Steno-
grafiesystemen in den verschiedensten Sprachen die Vokale im Vergleich zu den
Konsonanten eine untergeordnete Rolle.. In vielen stenografischen. Lehr- und Ge-
schichtsbiichern findet sich die Feststellung, daff man den Wortlaut des Textes, von
dem nur die Konsonanten niedergeschrieben und die Vokale ausgelassen wurden,
verhéltnismafig leicht rekonstruieren kénne, wahrend es unmdglich sei, einen Text
wiederzulesen, von dem lediglich die Vokale geschrieben wurden. Aus dieser un-
bezweifelbaren Tatsache zogen viele Systemschdpfer die irrige Schluffolgerung, daf
man auf eine genaue Wiedergabe der Vokale verzichten kénne. In den meisten der
im vergangenen Jahrhundert entstandenen Kurzschriftsysteme waren daher Vokal-
auslassungen, Gleichsetzungen unterschiedlicher Vokale, uneinheitliche und von vie-
len Sonderregelungen abhéngige Vokaldarstellungen. keine Seltenheit. Erst mit dem
Fortschreiten der stenografischen Entwicklung in den einzelnen Lindern setzte sich
mehr und mehr die Erkenntnis durch, daf ein Stenografiesystem, das leicht erlern-
bar und sicher und schnell wiederlesbar sein soll, auch die Vokale eindeutig und

moglichst einheitlich darstellen mu§. (

Es ist interessant, die LOsungen zu vergleichen, zu denen man beim Versuch der
Bewaltigung dieses Problems in den verschiedenen Sprachen und Stenografiesystemen
gekommen ist. Aus einer solchen vergleichenden Analyse konnen sich auch Hinweise
fir die Durchfiihrung von Reformen auf stenografischem Gebiet ergeben, wie sie

beispielsweise in der Volksrepublik Bulgarien gegenwértig im Gesprach sind.

Aus verstidndlichen Griinden konnte in die Untersuchung nur eine begrenzte Anzahl
von Systemen einbezogen werden. Ich beschridnke mich im wesentlichen auf die erste
Schriftstufe derjenigen kursiven Stenografiesysteme, die sich in ihren Lindern als
Einheitskurzschrift durchgesetzt haben, gehe aber zur Illustration bestimmter Er-
scheinungen auch auf andere Systeme ein. :

Ohne mich auf sprachwissenschaftliche Spitzfindigkeiten einzulassen, behandle ich

2) Wir werden im nédchsten Heft iber das 2. Symposium berichten. D. Red.
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in diesem Aufsatz die stenografische Wiedergabe von Monophthongen, Diphthongen
und jotierten Vokalen.

An' dieser Stelle muf darauf hingewiesen 'werden, daff es keine allgemein aner-
kannte stenografiewissenschaftliche Terminologie gibt. Véllig gleiche stenografische
Erscheinungen werden unterschiedlich gedeutet. Ein Beispiel zur Ilustration dieser
Feststellung: Das Wort ,mir” (bg. »~Frieden”) wird im bulgarischen System Gabels-
berger-Bezen3ek genauso geschrieben wie in der Deutschen Stenografie. Wihrend
man jedoch in der deutschen Systemtheorie davon spricht, daf der Vokal i durch
halbstufige Hochstellung des folgenden Konsonanten r symbolisch bezeichnet wird,
vertreten die bulgarischen Systemtheoretiker die Aufassung, daf der Vokal j (halb-
stufiger Aufstrich) buchstiblich geschrieben und dann das Zeichen fir r angefiigt sei.
Uber das Fiir und Wider der einen oder anderen Auffassung kann man sicherlich
lange streiten. Grundsitzlich lagt sich feststellen, daff viele Systemverfasser mit fest-
geformten theoretischen Grundsitzen an die Arbeit gehen, dann aber auf Grund der
in der Praxis wirkenden Zwéange zu Ergebnissen kommen, die sich nicht oder nur
mit Miihe in das vorgefertigte theoretische Geriist einfligen lassen.

Betrachten wir nun die verschiedenen Verfahren der Vokaldarstellung in kursiven
Stenografiesystemen. Hier wire als erstes die sogenannte buchstibliche Vokalschrei-
bung zu nennen, die von vielen SystemschSpfern ausdriicklich als charakteristisches
Merkmal des von ihnen” geschaffenen Systems propagiert und gern als Beweis fiir
dessen leichte Erlernbarkeit ins Feld gefiihrt wird. Dabei wird aber geflissentlich
verschwiegen, daf zwischen der Vokalschreibung in der Langschrift und in einer
vokalschreibenden Kurzschrift ein wesentlicher Unterschied besteht: In einem lang-
schriftlich geschriebenen Wort ist die Gestalt jedes einzelnen Buchstabens im Prinzip
unabhdngig davon, welcher' Buchstabe vorausgeht oder folgt; die einzelnen Buch.
staben werden durch inhaltlich bedeutungslose Bindestriche miteinander verbunden;
die Grenzen zwischen den einzelnen Buchstaben sind deutlich zu erkennen. Dem-
gegeniiber wird in einem vokalschreibenden Kurzschriftsystem die Gestalt eines
Vokalzeichens sehr hiufig durch das vorausgehende oder das folgende Zeichen beein-
fluft, oder das Vokalzeichen verdndert seinerseits Form und Stellung des voraus-
gehenden oder des folgenden Konsonantenzeichens,

Ein sinnfilliges Beispiel dafiir liefert bereits das erste bedeutende vokalschreibende
deutsche Stenografiesystem, das um das Jahr 1850 von Leopold Arends geschaffen
wurde. Arends vertritt das Stabprinzip: Fir die Konsonanten und Konsonantenver-
bindungen verwendet er ein-, zwei- und dreistufige Abstriche, die in ihrem oberen
Teil verschiedenartig geformt. oder mit Kopfschleifen versehen sind und auf diese
Weise den jeweiligen Konsonanten kennzeichnen. Die Form des Zeichenfufies ist
vom folgenden Vokalzeichen abhéngig. Vor e, i, 4 & und ii erhalten die Konsonan-
tenzeichen einen geraden Fuf, vor a, o und u laufen sie nach rechts, vor ei, eu, au,
dau und ei nach links aus. Konsonanten und Vokale werden also nicht einfach anein-
andergereiht, sondern so miteinander verschmolzen, dafi ein neues Abstrichzeichen
entsteht, dem sich ein auf unterschiedliche Weise geformter Aufstrich anschlieft.

Arends

-,A.N(./L/Q//////:'/Vr/n( Vol e ) g

da do du de di dei -deu dau dai di dia di

Auf verschiedene Weiterentwicklungen des Systems Arends, insbesondere durch Hein-
rich Roller, soll im Rahmen dieses Aufsatzes nicht eingegangen werden.
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Fur die genau entgegengesetzte Verteilung des Zeichenbestandes entschieden sich
die Bruder von Kunowski. Die in den 90er Jahren des vorigen Jahrhunderts haupt-
sidchlich von ihnen geschaffene Nationalstenografic ist bis heute das einzige bedeu-
tende kursive Stenografiesystem geblieben, bei dem die Konsonanten durch Auf-
striche unterschiedlicher Richtung, Linge und Form wiedergegeben werden, wihrend
die Abstrichzeichen den Vokalen vorbehalten bleiben. Aufstrich- und Abstrichzeichen
werden entweder direkt oder mit Hilfe von Punkt- und Kreisschlingen miteinander
verbunden. Auch in diesem System ist also die Formung des Zeichenfufies vom fol-
genden Aufstrich abhingig.

Nationalstenografie

a e i out gmn r m s Tat Egon Irma nass(e)s

Die auf dem Stabprinzip beruhenden Systeme haben eine gemeinsame Schwache: Sie
sind relativ schwer lesbar. Zum Wiederlesen geniigt es nicht, die einzelnen Zeichen
zu erkennen, sondern man mufy die Zeichen gedanklich in ihre Bestandteile zerlegen
und danach den Zeichenfuf dem folgenden Aufstrich zuordnen. Da ich selbst eine
auf den Grundlagen der Nationalstenografie fufiende Zahlenstenografie verwende,
kann ich aus eigener Erfahrung sagen, daf auch nach langjidhriger Ubung das rich-
tige und schnelle Entziffern der auf diese Weise entstandenen stenografischen Bilder
eine erhebliche Konzentration erfordert. Dessenungeachtet kénnen auch mit einem
solchen System hohe stenografische Leistungen erreicht werden. Der die National-
stenografie schreibende Bruno Serfling gehdrt zu den besten Verhandlungssteno-
grafen der DDR. Daf er sein Stenogramm stets fliefend lesen kann, ist sicherlich
darauf zuriickzufithren, daff er — wie jeder gute Stenograf — stark gekiirzte Wort-
bilder global verarbeitet.

Die Systeme Arends und Roller werden heute nicht mehr, die Nationalstenografie
wird nur noch von wenigen Stenografen verwendet. Das in diesen Systemen ent-
haltene stenografische Gedankengut 1dft sich auch kaum fir die jetzt gebrduchlichen
Kurzschriftsysteme verwerten.

In der zweiten Halfte des vorigen Jahrhunderts wurden mehrere Versuche unter-
nommen, die dem Stabprinzip innewohnenden Mingel zu lberwinden, ohne auf die
buchstdbliche Vokalschreibung zu verzichten. Erwédhnt seien hier die Bemitithungen
der deutschen Systemerfinder Rogel, Toepper, Brauns und Scheithauer. Ein bemer-
kenswerter Erfolg in dieser Richtung gelang dem Schweden Olaf Melin. Sein auf der
starren Strichvokalisation beruhendes System wurde in verhdltnisméfig kurzer Zeit
faktisch zur schwedischen Einheitskurzschift.

Die schwedische Sprache ist fiir ein System mit Strichvokalisation besonders geeig-
net, denn sie kennt nur 9 Vokale und - von einigen Fremdwdrtern abgesehen -
keine Diphthonge. Melin bezeichnet die Vokale a, e, i, o, 4 und & durch Aufstriche
bzw. Flachstriche unterschiedlicher Lange, u, y und 6 durch Wellenlinien. Schwierig-
keiten in grafischer Hinsicht bereitet nur der verhaltnismiBig seltene Vokal 3.
Vokale und Konsonanten werden mechanisch aneinandergereiht. Es gibt keine be-
deutungslosen Bindestriche, und die Linge des Vokalaufstrichs ist von Grdéfe und
Gestalt des folgenden Konsonantenzeichens unabhdngig. Allerdings richtet sich die
Lage des Vokalaufstrichs am Wortanfang im Interesse der Zeilenméfigkeit der
Schrift gelegentlich nach der Grofie des ersten Konsonantenzeichens.
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aeiouyaid; mal lag ramla mil lim vem ur 6ga morfa

Sicherlich ist das System leicht erlernbar und schon aus diesem Grunde durchaus
zeitgemaf. Was die schnelle Wiederlesbarkeit angeht, so kann ich kein begriindetes
Urteil abgeben, mochte aber doch gewisse Bedenken anmelden.

Auch in den Niederlanden hat sich: ein System mit Strichvokalisation, ndmlich das
System Groote, durchsetzen kénnen. Es muf dabei darauf hingewiesen werden, daf
die niederldndische Sprache wegen der Vielzahl ihrer Vokale und Diphthonge — es
gibt allein 9 verschiedene Diphthonge mit insgesamt 11 orthographischen Darstel-
lungsweisen! — jeden Systemschdpfer vor eine besonders schwierige Aufgabe stellt.
Groote macht es sich verhaltnisméBig leicht, indem er die Diphthonge nicht nach
ihrem Lautwert, sondern Buchstaben fiir Buchstaben entsprechend der langschrift-
lichen Orthographie schreibt. Die einzelnen Vokalzeichen werden unmittelbar mitein-
ander verbunden, was zu recht umstdndlichen Schriftbildern, manchmal auch zur
Entstehung von stumpfen Winkeln fiihrt.

Das von Nikolai Nikolajewitsch Sokolow geschaffene sowjetische Einheitssystem
GESS war ebenfalls als System mit starrer Strichvokalisation konzipiert. Auf Grund
der unumstdflichen Tatsache, daf die Stellung des vorangehenden und des folgen-
den Konsonantenzeichens fiir das Schreiben und Lesen stenografischer Wortbilder
mindestens ebenso wichtig ist wie die Linge des Vokalaufstrichs, wurde dieses Prin-
zip jedoch faktisch fallengelassen. Das Ergebnis ist ein System mit sehr komplizier-
ter, uneinheitlicher Vokalsymbolik.

Die Darstellung des Vokals e mag das verdeutlichen: Das Zeichen fiir e ist — ebenso
wie in der Deutschen Stenografie — ein halbstufiger Aufstrich. Nach e werden kleine
Zeichen eine halbe Stufe hochgestellt; mittlere und grofie Zeichen bleiben dagegen
auf der Grundlinie, wobei die weite Nebenstellung als Symbol fiir den Vokal e
dient. ‘ :

Das Zeichen fiir i ist ein einstufiger Aufstrich. Dieses Zeichen wird auch am Wort-
anfang verwendet. Das folgende Konsonantenzeichen steht auf der Grundlinie, wenn
s sich um ein mittleres oder grofies Zeichen handelt: folgt jedoch ein kleines Zeichen,
so wird dieses eine halbe bis eine Stufe hochgestellt. Der i-Aufstrich beginnt nor-
malerweise an der Crundlinie, in einigen Féllen auf der Oberlinie. Im Wortinnern
wird i durch Hochstellung des folgenden Zeichens dargestellt, und zwar werden
kleine Zeichen und Unterlingen eine Stufe, mittlere und grofie Zeichen eine halbe
Stufe gehoben. Ahnlich kompliziert ist die Darstellung der meisten tibrigen Vokale.
Weil Sokolow die Verstirkung strikt ablehnt, ist er in seinem System gezwungen,
zur Vokaldarstellung dreierlei Verbindungsweiten heranzuziehen. Fiir den Vokal o
verwendet er einen eine halbe Stufe langen Flachstrich; u und ju werden durch
einen anderthalb bzw. zwei Stufen langen Flachstrich wiedergegeben. Der Unterschied
zwischen u und ju ist schon bei den autografierten Beispielen im Lehrbuch kaum
zu erkennen. Alles in allem muf man leider sagen, daf in der GESS kein allzu
grofjer Wert auf eine deutliche Bezeichnung der Vokale gelegt wird.

Fortsetzung folgt
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Moglichkeiten der Vokaldarstellung
in kursiven Stenografiesystemen (II)

Von Manfred Kehrer, Leipzig

‘Ahnlich verfihrt bei der Vokaldarstellung das auf Sokolow zuriickgehende polnische
System JSSP (Jednolity System Stenogratii Polskiej = Einheitssystem der Polnischen
Stenografie), das trotz seines Namens derzeit nur den 2. Platz unter den polnischen
Stenografiesystemen hinter der Gabelsbergeriibertragung von Polifiski einnimmt,

Eine interessante Mischung von starrer Strichvokalisation und Vokalsymbolik fin-
den wir in der aus dem System von Janis Roze hervorgegangenen Lettischen Ein-
heitskurzschrift, auf die an anderer Stelle dieses Aufsatzes eingegangen werden soll.

Das genaue Gegenteil der Vokalschreibung ist die Vokalauslassung, die in den mei-
sten kursiven Stenografiesystemen ausdriicklich oder de facto anzutreffen ist. Die
einfache Nebenstellung als Methode der sinnbildlichen Vokalbezeichnung (in der
GESS fiir a, in vielen anderen Systemen fiir e) lauft praktisch auf die Nichtschrei-
bung des betreffenden Vokals hinaus. In der Deutschen Stenografie wird zwar zwi-
schen einfacher Nebenstellung zur Symbolisierung des Vokals e und enger Anein-
anderreihung bei unmittelbarer Lautfolge unterschieden, beim schnellen Schreiben
ist diese Unterscheidung jedoch vor allem im Falle des Aufeinandertreffens zweier
mittlerer oder grofer Zeichen kaum zu verwirklichen. Die prinzipielle Auslassung
eines einzigen Vokals ist im allgemeinen ungefdhrlich. Die Sicherheit des Wieder-
lesens wird erhoéht, wenn bei der Aufeinanderfolge zweier Konsonanten ein beson-
deres Symbol verwendet wird, wie das im tschechoslowakischen System Herout-
Mikulik und in der Ungarischen Einheitskurzschrift geschieht.

In zahlreichen Stenografiesystemen wird es schon den Anfingern gestattet, beim
Zusammentreffen zweier Vokale einen davon auszulassen. Die Entscheidung dar-
Uber, welcher der beiden Vokale der ,entbehrlichere” ist, wird dabei gewdhnlich
nicht nach sprachlichen, sondern nach grafischen Gesichtspunkten getroffen.

Die fir die slawischen Sprachen typischen beweglichen Vokale werden h&ufig nicht
geschrieben. Das hat zwei Vorteile: Einmal entsteht fiir alle Flexionsformen ein
einheitliches grafisches Bild; zum anderen ist es mdglich, schreibfliichtige Zeichen
fur Konsonantengruppen anzuwenden.

Schon Gabelsberger verzichtete oftmals auf die Darstellung eines Vokals und ver-
schmolz den vorangehenden und den folgenden Konsonanten zu einer ,Silbenkon-
sonanz”. Dieses Verfahren ist, wenn auch in vermindertem Umfang, noch heute in
vielen Systemen tblich. Ahnliches finden wir auch im sowjetischen Einheitssystem
GESS, wo die Zeichen fiir die Konsonantengruppe sv gleichzeitig sov, tr zugleich
tor, tv zugleich tov usw. bedeutet,

In der GESS gibt es auBerdem die Regel, daf nach einem hochgestellten Zeichen mit
dem folgenden mittleren oder grofen Zeichen zur Grundlinie zuriickgekehrt werden
muf und der dazwischenliegende Vokal (mit Ausnahme von u und ju) keinen gra-
fischen Ausdruck findet. Auch in vielen anderen Systemen, beginnend bei Gabels-
berger, gibt es Vokalauslassungen, die rein grafisch bedingt und sprachlich nicht
gerechtfertigt sind.

Wir bitten, im I. Teil dieses Beitrages in Heft 4/76 auf Seite 101 unten in der ?eis?ielzei!e nach dem
System Arends folgenden Druckfehler zu berichtigen: Die vorletzte Lautfolge ist dé (nicht da&). D. R.
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Ein den Vokalauslassungen vergleichbares Mittel zur grafischen Vereinfachung sind
die Vokalgleichsetzungen. Die Belegung eines Vokalzeichens oder -symbols mit
mehrfacher Bedeutung erscheint dann gerechtfertigt, wenn die betreffenden Vokale
vollig gleich oder zumindest dhnlich ausgesprochen werden und die Verwechslungs-
gefahr gering ist. ‘

Die Deutsche Stenografie kennt keinen Unterschied zwischen den Diphthongen ei
und ai. Im Bedarfsfall ist die Unterscheidung mittels eines diakritischen Zeichens
moglich. Denkbar waire im Deutschen auch die Gleichbehandlung von eu und &u.
Das Vorhandensein zweier Vokalsymbole bringt hier aber Vorteile bei der Bildung
eindeutiger Kiirzungen.

In der tschechischen und in der slowakischen Sprache haben y und i den gleichen
Lautwert und werden deshalb in der Stenografie nicht unterschieden. Ahnliches
gilt im Slowakischen fiir e und & sowie fiir o und 6. Ebenso wird auf die in der
Orthographie dieser Sprachen vorgeschriebene Bezeichnung der Vokalquantitit -
auBer bei u und G am Wortende im Tschechischen — verzichtet. Die Ungarische Ein-
heitsschrift grenzt dagegen aus Deutlichkeitsgriinden und zur Schaffung besserer
Kirzungsmoglichkeiten a und & ~ diese beiden Vokale unterscheiden sich auch
qualitativ — bzw. e und é deutlich voneinander ab, wihrend bei den iibrigen Voka-
len die Quantitat nicht bezeichnet wird.

Verstdndlich ist auch, daf in fast allen Kurzschriften der slawischen Sprachen der
Diphthong ij wie der Vokal i geschrieben wird.

Bedenklich erscheint die Gleichsetzung von y und i im sowjetischen Einheitssystem,
wenn y auch im Bedarfsfalle durch einen untergesetzten Strich kenntlich gemacht
werden kann. Vollig abzulehnen ist die Gleichsetzung von jo mit e im gleichen
System, weil dadurch das Wiederlesen erheblich erschwert wird.

Einer besonderen Art der Vokalgleichsetzung begegnen wir im bulgarischen Ein-
heitssystem Gabelsberger-Bezensek. Dariiber schreibt Dr. Bise

~Einzigartig in der slawischen Kurzschrift sind die Vokalisationsregeln fir das
bulgarische Vokalgraphem ‘a, soweit ‘a aus ursl. & entstanden ist. Dem alt-
bulgarischen é entsprechen in der heutigen Schriftsprache die Phoneme e oder
‘a. je nach der Umgebung von abg. &, ein Vokalwandel, auf den die herr-
schende Orthographie bis 1945 keine Riicksicht nahm. Als Folge des verschie-
denen Lautwandels entstehen in vielen Fillen innerhalb eines Stammes For-
men mit e und ‘a. Im Streben nach dem funktionalen graphischen Kern nutzt die
bulgarische Kurzschrift die etymologischen Verhiltnisse aus und gestattet, ein
aus ursl. € entstandenes ‘a mit e gleichzusetzen, also bg. chljab = sten. chleb,
vjara = sten. vera usw. Von hier aus kann dann die Regel auf andere Wor-
ter mit ‘a ausgedehnt werden, soweit die Lesbarkeit durch eine solche Verein-
fachung nicht eingeschrankt wird.“1)

Dariiber hinaus gibt es bei der Vokaldarstellung in der bulgarischen Einheitskurz-
schrift weitere Abweichungen von der Orthographie (Ersatz von ja durch a, von jo
durch ju, von ie durch ee usw.). Hier handelt es sich auch nach Ansicht bedeuten-
der bulgarischer Stenografietheoretiker und -praktiker um Notldsungen zur Vermei-
dung von Schwierigkeiten bei der Vokaldarstellung. Diese Notldsungen erschweren
jedoch unndtig die Erlernung des Systems.

Erwdhnt werden soll schlieflich noch die Behandlung der Nasalvokale e und g in
den polnischen Kurzschriften: Die Nasalvokale werden im allgemeinen mit den ent-

1) Hans-Jirgen Bise: Die slawischen Kurzschriftsysteme als Ausdruck des sprachlichen Minimums, Géttin-
gen 1958, S. 99
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sprechenden nichtnasalierten Vokalen e und o gleichgesetzt, teilweise unter Ein-
schub eines n.

Ein typisches Merkmal der meisten kursiven Stenografiesysteme ist die Vokalsymbo-
lisierung: Der Vokal wird durch Verstdrkung, durch Verdnderung der Grdfe, der
Form und der Stellung des vorausgehenden oder des folgenden Konsonantenzeichens
(gelegentlich auch des vorausgehenden und des folgenden Konsonantenzeichens)
bzw. durch Kombination mehrerer dieser Moglichkeiten sinnbildlich bezeichnet.

So sehr sich die Systeme mit Vokalsymbolisierung ansonsten auch unterscheiden
mogen - fast alle nutzen sie die Abstrichverstirkung zur Vokaldarstellung, wobei
die Verstdrkung des vorangehenden (in manchen Systemen des folgenden) Konso-
nantenzeichens ohne weitere Modifikation von Gréfe, Form oder Stellung gewdhn-
lich zur Darstellung des Vokals a dient, wahrend die Kombination der Verstarkung
mit anderen Vokalsymbolen fiir seltenere Vokale vorgesehen ist.

Gabelsberger verstdrkte je nach Ermessen — selbstverstindlich unter Beachtung der
grafischen ZweckmafBigkeit — den Anlaut oder den Auslaut. Seine Nachfolger und
Konkurrenten bemihten sich um gréfere Einheitlichkeit. Bei Wilhelm Stolze (1841)
Ubernimmt in der Stammsilbe stets der Anlaut die Verstdrkung; in der zweiten und
jeder weiteren Silbe geht die Verstirkung auf den Auslaut iiber. In den vokalsym-
bolisierenden Kurzschriftsystemen fast aller slawischen Sprachen hat sich auf Grund
der sprachlichen Gegebenheiten die Anlautverstirkung durchgesetzt. Eine Ausnahme
macht hier lediglich die obersorbische Stenografie, bei der es sich um eine Uber-
tragung der Deutschen Stenografie handelt. Im deutschen Sprachgebiet verlegte Karl
Faulmann 1874 die Verstdrkung generell in den Auslaut. Seinem Beispiel folgten
die Systeme Schrey, Stolze-Schrey und schlieflich die Deutsche Stenografie (Einheits-
kurzschrift).

In aufierordentlich geschickter Weise nutzt die von Béla Radnai geschaffene Unga-
rische Einheitskurzschrift die Sprachgesetze des Ungarischen: Das Ungarische kennt
velare, ,dunkle” (a, 4, o, 6, u, U) und palatale, ,helle” Vokale (e, é, 6, &, i, i, 1, 4).
In der Ungarischen Einheitskurzschrift ist die Verstirkung das charakteristische
Merkmal der ,dunklen” Vokale. Da in einem ungarischen Wort in der Regel aber
entweder nur velare oder nur palatale Vokale vorkommen (nur die Vokale e, &, i, i
storen des Ofteren diese ,Vokalharmonie“), wird bei der stenografischen Wieder-
gabe eines velaren Wortes nur das erste Konsonantenzeichen verstirkt, und zwar
unabhédngig davon, wieviel und welche velaren Vokale das Wort enthdlt. Wenn in
sogenannten gemischttonigen Wortern einer palatalen Silbe eine velare folgt, so
erhdlt das dem velaren Vokal folgende Konsonantenzeichen die Verstirkung.

Der Vollstindigkeit halber sei angemerkt, daff die Verstirkung im schwedischen
System Melin die Verdopplung und in der Lettischen Einheitskurzschrift die Palata-
lisierung (Erweichung) eines Konsonanten kennzeichnet,

Von einigen fihrenden bulgarischen Stenografen wird die Verstirkung abgelehnt,
weil sie beim schnellen Schreiben faktisch nicht mehr zu erkennen .sei. Ich bin
nicht dieser Auffassung. Ein Verzicht auf die Verstirkung wiirde die Mdglichkeiten
der Vokalsymbolisierung stark begrenzen. Ein System ohne Verstirkung, aber statt
dessen mit drei Verbindungsweiten zwischen den Konsonantenzeichen wire in je-
dem Falle undeutlicher. Die Erfahrungen der Stenografen vieler Linder beweisen,
dafi bei Verwendung geeigneter Schreibwerkzeuge die Verstirkung gut ausgefiihrt
werden kann. Bei verzerrter Schrift werden ja auch oftmals Ecken zu Rundungen.
Trotzdem behauptet niemand, daff das Gabelsbergersche m als Konsonantenzeichen
ungeeignet sei, “weil es beim schnellen Schreiben im Wortinneren mit einem b ver-
wechselt werden kénne. In der Redeschrift kann zudem durch zweckméfige Aus-
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wahl der Kiirzungen die durch mangelhafte Ausfithrung der Verstirkung hervor-
gerufene Verwechslungsgefahr stark vermindert werden.

Mit der GrdBenverdnderung der Konsonantenzeichen als Mittel zur Vokaldarstellung
hatte schon Gabelsberger experimentiert. Der erste, der dieses Verfahren in grége-
rem Umfang anwandte, war der Deutsche August Lehmann mit seiner Stenotachy-
graphie. Zur Illustration der Methode sollen die folgenden Beispiele dienen:

Stenotachygraphie

............. ,7 q : f}

lem lam leim ldm lom lum 16m liim lim laum leum ldum

Da Lehmann gleichzeitig durch Zeichenverldngerung nach unten einen folgenden
Konsonanten symbolisierte, ergab sich eine fiinffache Lange der Zeichen, was zu
Leseschwierigkeiten fithren mufte.

Regen Gebrauch von der Zeichenvergréferung zur Vokaldarstellung macht die Unga-
rische Einheitskurzschrift. Wenn die Vokale 4, é und i am Wortanfang stehen, so
werden sie durch Vergréferung des folgenden Konsonantenzeichens angedeutet.
(Wenn das folgende Zeichen nicht zur Vergrofierung geeignet ist, miissen 4 und é
buchstdblich geschrieben werden.) Wie diese Zeichenvergrdfierung erfolgt, wird an
den gezeigten Beispielen deutlich. Die Zeichenverldngerung nach unten dient zur
Darstellung eines folgenden 4 und é, wobei oftmals der silbenschliefiende Konso-
nant ausgelassen wird, so dafi sehr charakteristische Anlautkiirzungen entstehen.

Parallel zu den genannten Methoden werden 4 und é im Wortinneren haufig durch
weite Nebenstellung, i am Wortanfang manchmal durch einen Anstrich von der
Grundlinie und halbstufige Hochstellung des folgenden Konsonantenzeichens ange-
deutet. Diese Zweigleisigkeit erschwert einerseits die Erlernung des Systems, bie-
tet andererseits aber ein zusatzliches Unterscheidungsmerkmal und gestattet die Bil-
dung starker und eindeutiger Kiirzungen fiir eine ganze Reihe von Wortern.

Bei den gezeigten Beispielen sind die Buchstaben, die stenografisch nicht wieder-
gegeben werden, in Klammern gesetzt.

Ungarische Einheitskurzschrift

t étel r érem g &g v iv itat (m)i(n)t : itt te(l) - tét ta(r) . tal

Ich erwdhnte bereits die Lettische Einheitskurzschrift. In ihr werden die Vokale
durch Aufstriche unterschiedlicher Linge und Richtung wiedergegeben. Das wirklich
Originelle dieses Systems besteht dabei darin, daff der Fufi des folgenden Konso-
nantenzeichens seinen Platz auf der Grundlinie beibehilt und das im Normalfalle
einstufige Konsonantenzeichen seine Gréfe in Abhéngigkeit vom Endpunkt des Vo-
kalausstrichs &dndert. Verbindungsweite und Gréfie des folgenden Konsonanten-
zeichens vereinigen sich also gewissermafien zu einem Vokalsymbol. So wird e
durch weite Nebenstellung, ai durch halbstufige Vergréferung des folgenden Zei-
chens, ei durch weite Nebenstellung und halbstufige Vergréferung, u durch ein-
stufige Vergrdferung des folgenden Zeichens dargestellt.
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Die Lettische Einheitskurzschrift ist das einzige mir bekannte System, das die Ver-
kleinerung von Konsonantenzeichen zur Vokaldarstellung nutzt: Der Vokal i wird
durch halbstufige Schreibung des folgenden Konsonantenzeichens ausgedriickt; bei
ie kommt zuséitzlich die weite Verbindung hinzu.

Das Vokalzeichen fiir o ist ein zweistufiger fast senkrechter Aufstrich, der auf der
Untergrenze beginnt. In Ubereinstimmung damit wird o im Wortinnern durch Ver-
lingerung des vorangehenden Konsonantenzeichens bis zur Untergrenze dargestellt,
wobei der folgende Konsonant seinen normalen Platz auf der Grundlinie und seine
normale Gréfie behdlt. Dreistufigkeit eines Konsonantenzeichens zeigt an, daf vor
dem Konsonanten ein u und nach ihm ein o zu lesen ist,

Auf weitere interessante Einzelheiten des Systems kann leider hier nicht eingegan-
gen werden. Es sei mir nur noch der Hinweis gestattet, daff in der Lettischen Ein-
heitskurzschrift auch Prinzipien der Nationalstenografie verarbeitet wurden.

Lettische Einheitskurzschrift

nama éda naivi meitam buve pina piena koki Hugo

Die Gestaltverdnderung von Konsonantenzeichen, von der Gabelsberger in grofiem
Umfange Gebrauch machte, ist kein besonders gunstiges Mittel zur Vokalsymboli-
sierung, weil es unmdglich ist, alle Konsonantenzeichen auf die gleiche Weise gra-
fisch zu modifizieren. Bestimmte Zeichenverdnderungen, wie Wolbung oder Ver-
grégerung von Kopf- oder FuBschleifen, sind nur bei einer sehr begrenzten Zahl
von Zeichen mdglich, so daf sich der Lernende eine ganze Reihe von Symbolen fiir
einen einzigen Vokal einprdgen muf. Daher ist es nicht erstaunlich, dafi diese Art
der Vokaldarstellung im Laufe der Stenografiegeschichte immer mehr an Bedeutung
verloren hat. In der Gegenwart finden wir sie — zumindest was die erste Schrift-
stufe angeht — fast nur noch bei Systemen, die direkt auf Gabelsberger zuriick-
gehen. Die wichtigsten Gestaltverdnderungen méchte ich hier kurz behandeln. Ich
beschrdnke mich dabei im wesentlichen auf das bulgarische Einheitssystem Gabels-
berger-Bezen3ek. In den Gabelsbergertubertragungen auf andere slawische Sprachen
ist die Situation &hnlich.

Die Wdélbung eines Konsonantenzeichens zeigt an, daff nach dem Konsonanten ein o
zu lesen ist. Wolben lassen sich alle Zeichen, die mit einem Bogen beginnen oder
enden. Bei kleinen Zeichen — genannt seien n und 1 — ist die Wolbung allerdings
mil Schwierigkeiten verbunden, und das o ist bei verzerrter Schrift kaum noch zu
erkennen. Bei Fufischleifenzeichen tritt an die Stelle der Wolbung die Vergrége-
rung der Fufschleife. Die Zeichen fiir k und s werden auf eine Stufe vergrofert,
um folgendes o anzudeuten. Merkwiirdigerweise sprechen auch hier viele System-
theoretiker von ,Wolbung”. Fir die Lautfolgen to, fo, sto und ro gibt es faktisch
Sonderzeichen, die von den Systemtheoretikern allerdings als Verschmelzungen der
jeweiligen Konsonantenzeichen mit dem Vokalzeichen fiir o gedeutet werden. Be-
sonders stdrend ist es, daf das Sonderzeichen fiir ro mit Druck geschrieben wird,
obwohl die Verstidrkung ansonsten zur Bezeichnung des Vokals a dient.
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Gabelsberger-Bezensek

dom moda pod no 3okolad kon sol t f &t r ton sifon neSto roden

Es sei an dieser Stelle eingeflochten, daff in der Notizschrift der Deutschen Steno-
grafie der Vokal o einheitlich durch weite Verbindung zweier Konsonantenzeichen
bzw. buchstdblich durch einen langen, leicht nach oben gerichteten Flachstrich wieder-
gegeben wird, daﬁ aber in der Diktat- und Redeschrift Anlautkiirzungen durch
W&lbung von Konsonantenzeichen gebildet werden kénnen.

Wahrend die Wdélbung stets im Anlaut vorgenommen wird, kann die ,Verdichtung”
zur Darstellung des Vokals i sowohl beim vorangehenden als auch beim folgenden
Zeichen auftreten. Die Verdichtung wird als Verschmelzung eines Konsonanten-
ceichens mit dem Zeichen des Vokals i (halbstufiger Abstrich) erkldrt. Typisch fiir
die Verdichtung ist, daf ein Teil eines Abstrichzeichens verstirkt wird. Die Gestalt-
verdnderung des Fufies des vorangehenden Konsonantenzeichens zur Andeutung des
Vokals i ist nur bei rechtsauslaufenden Zeichen deutlich zu erkennen. Bei linksaus-
laufenden und geraden Zeichen beschriankt sich die Verdichtung auf die Verstdr-
kung des Zeichenfufies. Die Verstirkung nur eines Teiles des Abstrichs wirkt
schreibhemmend und ist zudem wesentlich undeutlicher als die normale Abstrich-
verstdrkung.

So nimmt es nicht wunder, daf sich die Verdichtung heute nur noch bei einigen
Gabelsbergertibertragungen findet.

Gabelsberger-Bezensek

d Dinamo Figaro Tirol v novina Vit Italija

Die Verdichtung ist jedoch bei weitem nicht das einzige Verfahren zur Darstellung
des Vokals i. Bei Gabelsberger-Bezeniek und &dhnlichen Systemen wird i vor Auf-
strich-t und vor sogenanntem zweitem d auf ,besondere Art”, nidmlich durch Senk-
rechtstellung des Aufstrichs, bezeichnet.?) Erschwerend kommt hinzu, daf diese
Darstellungsweise nur angewandt wird, wenn das i nicht am vorangehenden Kon-
sonantenzeichen symbolisiert werden kann. Haufig sind verschiedene Schreibweisen
fur dasselbe Wort méglich.

Gabelsberger-Bezensek

/ Iad

kolorit Marica lice kit

2) In der am 23. 2. 1976 gebilligten neuen Fassung der bulgarischen Systemurkunde ist das Senkrecht-
stellen des Aufstrichs zur Darstellung von i vor t und z nicht mehr vorgesehen.
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In den Gabelsbergerschen Systemen spricht man hdufig von der ~Verschmelzung”
von Konsonanten- und Vokalzeichen. Im Ergebnis dieser Verschmelzungen kommt
es entweder zu Gestaltverdnderungen des Konsonantenzeichens, oder es entstehen
ganz neue Zeichen.

Gabelsberger-Bezensek

bu du lu mu su tu ku nu ru um ut ur

Damit sind wir schon bei den Sonderzeichen, die durch Verschmelzung von Konso-
nanten- und Vokalzeichen entstehen oder mehr oder weniger willkiirlich gebildet
werden, zur Wiedergabe der Lautfolgen Konsonant — Vokal bzw. Vokal — Konso-
nant dienen und sich in die {iblichen Kategorien von Vokalauslassung, Vokalschrei-
bung und Vokalsymbolisierung nur schwer einordnen lassen. Derartige Sonder-
zeichen — in der Deutschen Stenografie jetzt ,Lautfolgezeichen”, friiher hdufig ,Sil-
benzeichen” genannt — gibt es in vielen kursiven Stenografiesystemen. Ich will zur
Ilustration nur wenige Beispiele aus einigen wichtigen Kurzschriften herausgreifen.

ein ion (Deutsche Stenografie) je ja (Herout-Mikulik) ény (Ungarische Einheitskurz-
schrift)

Ein Sonderfall der symbolischen Vokaldarstellung ist die Durchkreuzung. Die Durch-
kreuzung eines Konsonantenzeichens kann durch das folgende Konsonantenzeichen
oder durch einen Aufstrich bzw. Flachstrich erfolgen. Weil die Durchkreuzung ein
Absetzen und damit ein Unterbrechen des Schreibflusses mit sich bringt, wurde sie
von Gabelsberger nur zur Bezeichnung des seltenen Vokals i vorgesehen. Im Sy-
stem Gabelsberger-Bezensek dient sie zur Darstellung des Vokals ju. Die Durch-
kreuzung wird in der Notizschrift der Deutschen Stenografie nicht als Vokalsymbol
verwendet (eine Ausnahme bildet das Kiirzel wiirde), spielt jedoch in der Diktat-
und Redeschrift eine beachtliche Rolle in der Kirzungstechnik. Ahnliche Feststel-
lungen liefen sich auch fiir andere zeitgenossische Systeme treffen.

Das Kernstiick der Vokaldarstellung der vokalsymbolisierenden kursiven Stenogra-
fiesysteme ist die Stellungsvokalisation. Die Vokale werden durch die Stellung
eines Konsonantenzeichens im Verhiltnis zur Grundlinie (absolute Stellungsvokali-
sation) oder durch die Stellung zweier Konsonantenzeichen zueinander (relative
Stellungsvokalisation) bezeichnet. In beiden Fillen kommen nahe und weite Stel-
lung zueinander sowie die Verstarkung als zusitzliche Unterscheidungsmerkmale
hinzu. Absolute und relative Stellungsverdanderung lassen sich nicht genau vonein-
ander abgrenzen. Wenn das erste Konsonantenzeichen eines Wortes eine halbe Stufe
uber oder unter der Grundlinie steht, mit dem nichsten Konsonantenzeichen jedoch
zur Grundlinie zuriickgekehrt wird, so kann man sowohl von absoluter als auch
von relativer Stellungsverdnderung sprechen, je nachdem, ob man das Verhiltnis
zur Grundlinie -oder das Verhdltnis zum folgenden Konsonantenzeichen als aus-
schlaggebend betrachtet. Ich persdnlich neige eher der zweiten Deutung zu und be-
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finde mich damit in Ubereinstimmung mit der Terminologie der Ungarischen Ein-
heitskurzschrift.

Der erste, der in stirkerem Mafle von der absoluten Stellungsvokalisation Gebrauch
machte, war der deutsche Systemschdpfer Wilhelm Stolze. Enthielt ein Wort in der
Stammsilbe ein i, ie oder ai, so schrieb er das gesamte Wort auf die Oberlinie;
bei inlautendem o, 6, u und i wurde das Wort auf die Untergrenze gesetzt. Diese
.Dreizeiligkeit” der Schrift hatte bei aller theoretischen Durchdachtheit eine Reihe
Nachteile und konnte sich deshalb auf die Dauer nicht behaupten. In der Gegen-
wart begegnen wir der absoluten Hoch- und Tiefstellung in vielen Systemen vor
allem bei der Bildung von Kiirzungen.

Stolze

Mehl Meile Mine Main Mdhre Miihle

Die Ungarische Einheitskurzschrift nutzt die absolute Stellungsvokalisation zur
symbolischen Darstellung der Vokale o, 6, u und i@ (jeweils kurz und lang) am
Wortanfang. Beginnt ein Wort mit o oder 8, so wird das erste Konsonantenzeichen
des Wortes eine halbe Stufe hochgestellt. Bei u und ii erfolgt die Tiefstellung des
folgenden Konsonantenzeichens um eine halbe Stufe. Im Gegensatz zu Stolze wird
der Vokal hier also nicht im vorangehenden, sondern im folgenden Zeichen ange-
deutet. Der Fufipunkt des hoch- oder tiefgestellten Zeichens ist fiir die Stellung des
folgenden Zeichens mafigebend; eine Riickkehr zur Grundlinie erfolgt nur dann,
wenn sie durch das folgende Vokalsymbol bedingt wird.

Ungarische Einheitskurzschrift

7/ ¥ 4 C =0
P 4 a4 el : ) J,/ /’L\J (” ' 6@

Ot Oreg Oregség ott dévds wujja ujabban 1jitd iivegez

Kommen wir nun zur relativen Stellungsvokalisation mittels Tief- oder Hochstellung
des vorangehenden Konsonantenzeichens. Diese Art der Vokaldarstellung hat den
Nachteil, dafi sie in vielen Fallen nicht durchftihrbar ist und dann Sonderregelun-
gen erforderlich sind.

Das zeigt sich zum Beispiel bei der Tiefstellung fiir u im bulgarischen System Ga-
belsberger-Bezensek. VerhdltnismédBig unproblematisch ist das noch am Wortanfang:
Kieine, mittlere und grofie Zeichen werden eine halbe Stufe tiefgestellt, und mit
dem folgenden Konsonantenzeichen kehrt man zur Grundlinie zuriick. Es ist aber
bereits ein Mangel, daf§ einige Prifixe und andere Partikel nicht mit dem Grund-
morphem zusammengeschrieben werden diirfen, weil dann ndmlich die symbolische
Darstellung des Vokals u nicht mdglich wire. Im Wortinneren ist die Tiefstellung
aus grafischen Griinden hidufig undurchfiithrbar. Das u muf dann entweder buch-
stablich oder durch Sonderzeichen fiir die Lautfolge Konsonant -+ u wiedergegeben
werden. Es sind also viele Regeln und Ausnahmen von den Regeln zu erlernen.
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Gabelsberger-Bezengek

duma luna nasukach mechur pamuk Nikaragua kupuva lekuva temenuga peperuda

Noch begrenzter sind die Moglichkeiten zur Hochstellung des vorangehenden Kon-

sonantenzeichens. Um den Vokal i auf diese Weise symbolisieren zu kénnen, miis-

sen. im System Gabelsberger-Bezendek folgende Bedingungen gleichzeitig erfallt

sein:

1. Das i muf sich in der ersten Silbe des Wortes zwischen zwei Konsonanten be-
finden.

2. Das vorangehende Konsonantenzeichen muf} ein kleines oder mittleres Zeichen
sein.

3. Das folgende Konsonantenzeichen muf ein mittleres oder grofes Zeichen sein,
darf jedoch nicht mehr als eine halbe Stufe unterhalb der Oberlinie beginnen
und selbst nicht hoch- oder tiefgestellt sein.

Banow und Atanasow haben festgestellt, daf das i nur in 4 bis 5 Prozent aller
Fille des Auftretens dieses Vokals im System Gabelsberger-Bezensek auf diese
Weise symbolisch dargestellt wird.?)

Aus den genannten Griinden ist es nicht verwunderlich, daf bei der Reform des
Systems Herout-Mikulik im Jahre 1960 die bis dahin in begrenztem Umfange mdg-
liche Hoch- bzw. Tiefstellung des vorangehenden Konsonantenzeichens zur Bezeich-
nung von i bzw. u abgeschafft wurde.

Der deutsche Systemschdpfer Karl Faulmann (1874) war der erste, der zur durchgéan-
gigen Auslautvokalisation iiberging. Alle Vokale in geschlossenen und linksoffenen
Silben werden sinnbildlich im Auslaut angedeutet. Durch drei Stellungsunterschiede
(Neben-, Hoch- und Tiefstellung), zwei Stellungsweiten und die Verstdrkung ergeben
sich insgesamt 12 Vokalsysteme. Steht der Vokal am Wortanfang, dann beginnt der
Anstrich zum folgenden Konsonantenzeichen stets an der Grundlinie. Das von Faul-
mann geschaffene Vokalisationsschema wurde mit jeweils nur geringen Verdnderun-
gen von den Systemen Schrey (1887), Stolze-Schrey (1897) und der Deutschen Ein-
heitskurzschrift (1924, jetzt Deutsche Stenografie) tibernommen.

Deutsche Sténografie

eb ob ab 6b ib eib b &b ub eub aub aub

Diese Vokalisationsmethode ist in ihrer Regelméfigkeit, Einfachheit, Deutlichkeit
und Zeilenméfigkeit wohl kaum zu tbertreffen. Fir jeden Vokal muf sich der Ler-
nende nur jeweils ein Vokalsymbol und ein Vokalzeichen einprigen. Das Vokal-

3) Vgl. Stefan Banow, A. M. Atanasow: Principi na bulgarskata stenografija (Prinzipien der bulgarischen
Stenografie), Sofija 1956, S. 167.
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zeichen wird nur dann geschrieben, wenn der Vokal allein, am Ende eines Morphems
oder vor einem weiteren Vokal steht. In allen anderen Féllen wird der Vokal sym-
bolisch ausgedriickt. Die Hoch- und Tiefstellung betrdgt jeweils eine halbe Stufe; bei
einigen kleinen Zeichen sind geringfligige Abweichungen von dieser Norm zuléssig.
Schwierigkeiten ergeben sich lediglich bei der Tiefstellung mancher kleiner Zeichen.
So entsteht bei der Tiefstellung von r ein ungiinstiger stumpfer Winkel, und 1 wird
in der Tiefstellung nicht links-, sondern rechtswendig geschrieben. Auf eine weitere
Schwiéche des Vokalisationsschemas der Deutschen Stenografie, ndmlich den geringen
Unterschied zwischen der einfachen Nebenstellung zur Symbolisierung des Vokals e
und der engen Aneinanderreihung bei unmittelbarer Lautfolge habe ich bereits hin-
gewiesen. Fiir den Buchstaben y existiert in der Deutschen Stenografie ein Abstrich-
zeichen, das aber fast nur bei der Schreibung von Namen verwendet wird. In der
Regel wird y der Aussprache gemdf durch das entsprechende Vokalsymbol, meist 1,
wiedergegeben. Erwdhnt werden muf noch, dafy die Deutsche Stenografie in der
Diktat- und Redeschrift bei der Bildung von Kirzungen auch auf die Anlautvokali-
sation zurlickgreift (Hoch- bzw. Tiefstellung, Wolbung, Verstdrkung, Durchkreuzung
des vorangehenden Konsonantenzeichens).

Deutsche Stenografie

ff ....... e R S

fuhr Pfahl : Pfuhl Paket : Pakt Lyrik

Die obersorbische Kurzschrift, die ja eine Adaption der Deutschen Stenografie ist,
verwendet dasselbe Vokalisationsschema. Nur bei der buchstiblichen Vokalschrei-
bung gibt es einige abweichende Formen. Mir ist kein weiteres nichtdeutsches Steno-
grafiesystem mit strikter einheitlicher Auslautvokalisation bekannt, allerdings ist in
der stenografischen Entwicklung einiger Linder ein gewisser Trend zur Auslautvoka-
lisation nicht zu verkennen. Das Ergebnis ist gewthnlich ein gemischtes Vokalisa-
tionsschema, das gegeniiber der fritheren Vokaldarstellung nach Gabelsbergerschem
Vorbild als echter Fortschritt bezeichnet werden kann.

Im tschechoslowakischen System Herout-Mikulik wird a durch Verstdrkung des vor-
angehenden Konsonantenzeichens, der Diphthong ou durch Verstdrkung des voran-
gehenden und weite Nebenstellung des folgenden ,Konsonantenzeichens angedeutet.
Die beiden Elemente des Vokalsystems ou werden also auf zwei Konsonantenzeichen
verteilt. Fir i am Wortanfang ist seit der Systemreform von 1960 die halbstufige
Hochstellung des folgenden Konsonantenzeichens verbindlich, Der Vokal o wird im
Wortinneren durch weite Nebenstellung des folgenden Zeichens dargestellt, mittlere
und grofe Zeichen bleiben dabei auf der Grundlinie, kleine Zeichen werden eine halbe
Stufe hochgestellt.

Zwischen der tschechischen und der slowakischen Variante zeigt sich ein Unterschied
bei der Behandlung des u am Wortanfang. Die tschechische Variante schreibt einen
Aufstrich, der eine halbe Stufe unter der Grundlinie beginnt, die slowakische einen
langen, nur ganz leicht ansteigenden Aufstrich, der dem folgenden Konsonanten-
zeichen ,vorgehdngt” wird. In beiden Fillen behdlt also das Konsonantenzeichen
seinen Platz auf der Grundlinie. (Vergleiche dazu die beiden Schreibweisen des Wor-
tes Gtrapy.) Im Wortinneren wird u durch weite Nebenstellung des folgenden Zei-
chens symbolisiert, wobei grofe und mittlere Zeichen eine halbe Stufe tiefgestellt wer-
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den, kleine Zeichen aber auf der Grundlinie bleiben. Hier sind gewisse Zugestind-
nisse an eine starre Strichvokalisation offensichtlich. Auffallig ist noch, dafi die erste
Silbe eines Wortes grofen Zeichen ~vorgehdngt” werden kann, was meines Erach-
tens das Regelwerk vergrofert, ohne einen nennenswerten grafischen Vorteil zu
bringen.

Herout-Mikulik

mam koupelna vitime Otto motor utrapy (tschechisch) : dtrapy (slowakisch) obuv
kur otrava

Auf die Vokalisation der Ungarischen Einheitskurzschrift wurde in diesem Aufsatz
schon an mehreren Stellen eingegangen. Zu ergédnzen bleibt, daf im Wortinneren ¢
durch weite Nebenstellung, i durch Hochstellung, 6 (o) durch Weithochstellung des
folgenden Konsonantenzeichens dargestellt wird. Die Vokale i und u werden am
Wortende und im Wortinneren durch einen zweistufigen schragen Aufstrich bezeichnet.
Folgt diesem Aufstrich ein mittleres Zeichen, so erhilt es seinen Platz auf der Ober-
linie, ein folgendes kleines Zeichen hdngt dagegen an der Obergrenze. (Auf dieselbe
Weise wurde bekanntlich vor der Systemreform in der Deutschen Stenografie beim
Anschlufy an das Silbenzeichen eit verfahren.) Tritt @i oder u in der ersten geschlosse-
nen Silbe des Wortes auf, so wird zur Erhohung der ZeilenméBigkeit der erste Kon-
sonant eine Stufe tiefgestellt.

Ungarische Einheitskurzschrift

7.
&

T e T e g

sir riad tor dob derd dertit gyaluk biin kut

Wie wir gesehen haben, kommen auch die vokalsymbolisierenden Systeme nicht ohne
Vokalzeichen aus. Systeme mit Auslautvokalisation bendtigen sie vor allem am Wort-
ende, Systeme mit Anlautvokalisation hauptséchlich am Wortanfang. Als Vokalzeichen
dienen gerade, mitunter auch geformte An- und Ausstriche verschiedener Richtung
und Lange, der Punkt bzw. die Punktschlinge, aufierdem das Hakchen sowie der halb-
stufige Abstrich, die auch mit weiter Verbindung geschrieben, hoch- und tiefgestellt
und verstdrkt werden kénnen. Gelegentlich begegnet man auch anderen Abstrich-
zeichen. So verwendet die Deutsche Stenografie fir u, au, eu und iu die sogenann-
ten Flammenzeichen, die zwar sehr deutlich, aber fir ein Vokalzeichen ziemlich lang
sind. Etwas aus dem Rahmen fillt auch in dieser Hinsicht die Ungarische Einheits-
kurzschrift, in der als Vokalzeichen fiir die velaren Vokale verstirkte Aufstriche
bzw. Flachstriche verwendet werden. (Die Aufstrichverstdrkung tritt tbrigens auch
im serbokroatischen System Skreblin auf, dort allerdings zur Vokalsymbolisierung,
nicht als Vokalzeichen.)

Spezielle Regelungen sind beim Zusammentreffen mehrerer Vokale erforderlich. Am
cinfachsten, fir die erste Stufe eines Kurzschriftsystems aber nicht empfehlenswert
ist das Weglassen des ersten oder des zweiten Vokals der Vokalfolge. Die Ver-
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bindung zweier Vokalzeichen erleichtert in vielen Systemen ein eingefigtes ,stum-
mes” Zeichen, meistens in Gestalt des Héakchens oder der Punktschlinge. Keinerlei
Probleme ergeben sich, wenn der erste Vokal als Aufstrich, der zweite als Abstrich
wiedergegeben werden kann, wie das in der Ungarischen Einheitskurzschrift beim
‘Vokal i am Wortende der Fall ist.

Ungarische Einheitskurzschrift

hiszi meséi krétai iroi

Noch einen Schritt weiter geht die Ubertragung der Deutschen Stenografie auf die
russische Sprache. Hier wurden fiir die Vokale ja und ju spezielle Endungszeichen
geschaffen, die ebenso wie ein Konsonantenzeichen zur Ubernahme der Vokalsymbole
in der Lage sind, so daf der erste Vokal am folgenden Vokalzeichen symbolisch dar-
gestellt wird.

Ubertragung der Deutschen Stenografie auf die russische Sprache

LAl NDoe....... N L A V 7/ A A

vremja krasnaja armija moja risuja Citaju armiju moju risuju

Mit meinen Darlegungen wollte ich die Vielfalt der Moglichkeiten der Vokaldarstel-
lung in kursiven Stenografiesystemen, zugleich aber die Abhéngigkeit der System-
schopfer von den jeweiligen sprachlichen Gegebenheiten zeigen. Zusammenfassend
lagt sich folgendes feststellen: Fir die stenografische Entwicklung in den meisten
Landern ist die Tendenz zur Vereinheitlichung und Vereinfachung und zu groferer
Genauigkeit in der Vokaldarstellung charakteristisch. Man spurt das Bestreben, Aus-
nahmeregelungen tunlichst zu vermeiden und fiir jeden Vokal moglichst nur ein
Vokalzeichen bzw. ein Vokalsymbol vorzusehen. Von den grafischen Gegebenheiten
her scheint mir zur Erreichung dieses Zieles die durchgehende Auslautvokalisation
am geeignetsten zu sein. Umstritten ist die Brauchbarkeit der Auslautvokalisation
allerdings in den slawischen Sprachen, in denen die offenen Silben eine dominie-
rende Rolle spielen, also viele Worter auf Vokal enden. Bei strikter Auslautvokali-
sation mifte dann am Wortende hdufig ein Vokalzeichen verwendet werden. Das
braucht jedoch meines Erachtens nicht unbedingt ein schwerwiegender Nachteil zu
sein, wenn zweckmaigige Vokalzeichen gewdhlt werden. Versuche in dieser Richtung
gibt es bereits in der obersorbischen Stenografie und in der Ubertragung der Deut-
schen Stenografie auf die russische Sprache. Beide Systeme konnten aber auf Grund
ihrer Gebundenheit an die Deutsche Stenografie die Besdnderheiten des Obersor-
bischen und des Russischen nur zum Teil beriicksichtigen. Falls sich die durch-
gehende Auslautvokalisation als ungeeignet erweisen sollte, kdme wahrscheinlich eine
gemischte Vokalisation, etwa nach der Art des Systems Herout-Mikulik, auch fiir an-
dere slawische Sprachen in Betracht. Es ist einleuchtend, daf die beste Lésung nur
von den Stenografen des betreffenden Landes und nicht von Aufienstehenden gefun-
den werden kann. Trotzdem empfiehlt es sich, auch die Erfahrungen anderer zu
studieren.
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