Dieser Besuch in Moskau schuf eine gute Grundlage fir die weitere Entwicklung der
bulgarisch-sowjetischen Beziehungen auf dem Gebiet der Stenografie und des. Ma-
schinenschreibens. Es ist notwendig, dafi das Kollektiv des Stenografischen Instituts
unter Mitwirkung der Leitung des Ministeriums fir Volksbildung und anderer staat-
licher und gesellschaftlicher Organe Mafnahmen zur gemeinsamen Ldsung der Pro-
bleme auf dem Gebiet ders Stenografie ergreift. Erforderlich ist auch, die gegen-
seitigen Treffen zur Verallgemeinerung der positiven Erfahrungen in. Unterricht und
Praxis auf dem Gebiet der Stenografie und des Maschinenschreibens zwischen den
beiden Staaten zu verstirken, die Formen der Zusammenarbeit zwischen den sozia-
listischen Staaten und der INTERSTENO zu regeln und zu bereichern.

(Ubersetzt von Manfred Kehrer)

Die Kiirzungsweise ll. Grades |
im tschechoslowakischen System Herout-Mikulik
Von Manfred Kehrer, Leipzig '

Im Jahre 1973 erschien in Prag ein stenografisches Wérterbuch, das iber die Gren-.
zen der CSSR hinaus Beachtung verdient, ndmlich das von Karel Matousek, Milos
Matula und Jifi Bubenik erarbeitete ,Worterbuch der stenografischen Kiirzungen
II. Grades”,!) das Praktikerkiirzungen fiir etwa 20 000 worter und Wortgruppen ent-
hialt und zugleich einen Einblick in die Ende der 40er und Anfang der 50er: Jahre
hauptsichlich von MatouSek und Matula entwickelte Kiirzungsweise II. Grades er-
mdglicht. Da dieses Kiirzungssystem auch den Stenografen anderer Ldnder wertvolle
Anregungen vermitteln kann, will ich versuchen, seine wichtigsten Prinzipien wieder-
zugeben, soweit das in Anbetracht der Verschiedenheit der Sprachen und der Kurz-
schriftsysteme moglich ist.

Aus der Bezeichnung ,Kiirzungsweise II. Grades” wird nicht sofort deutlich, worum
es sich eigentlich handelt. Wenn man von der bei uns iblichen Einteilung der
Schriftstufen ausgeht, kénnte man annehmen, daff dieses Kirzungssystem etwa un-
serer Redeschrift entspricht. Tatsachlich gehen die hier gezeigten Formen jedoch noch
weit iiber das hinaus, was in den Texten ,Hohe Praxis” im ,Stenopraktiker” zu fin-
den ist. Derart kurze Schriftbilder fiir Zehntausende von Begriffen lassen sich nicht
durch einfache Weiterentwicklung der traditionellen Kiirzungsmethoden erzielen,
sondern nur durch vdllig neue Kiirzungsverfahren, gewissermafien durch eine neue
stenografische Denkweise, die alle durch das vorhandene Kurzschriftsystem ge-
zogenen Grenzen sprengt, sobald das im Interesse der Kiirze, aber auch der Ein-
deutigkeit der stenografischen Wortbilder zweckmafig erscheint. ‘ ‘

Weshalb kam es nach dem zweiten Weltkrieg gerade in der Tschechoslowakei zu die-
ser sprunghaften Weiterentwicklung des Kiirzungswesens? Ich sehe dafiir folgende
Hauptgriinde: Im deutschen Sprachraum war die Kiirzungstechnik in den 30er Jahren
auf Grund der sehr langen stenografischen Tradition schon relativ hoch entwickelt.
Qualifizierte Verhandlungsstenografen, die die ,klassischen” Kiirzungsmethoden —
um einen Ausdruck von Matula zu verwenden — vollendet beherrschten und ihre
Méglichkeiten konsequent ausnutzten, waren den Anforderungen der stenografischen
Praxis durchaus gewachsen. Bei Wettschreiben wurden wiederholt Geschwindigkeiten

1 K. Matousek, M, Matula,” J. Bubenik: Slovnik tesnopisnych zkratek II. stupne, Praha 1973
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von ‘400 Silben und mehr erreicht. Auf diese Weise festigte sich unter den steno-
grafischen Fachleuten des damaligen Deutschlands die Uberzeugung, daf die Ein-
heitskurzschrift allen Anspriichen geniige und die Suche nach weiteren Kiirzungs-
méglichkeiten nicht erforderlich, ja gefihrlich sei. Schiichterne Versuche einzelner
Stenografen, die gewohnten Gleise zu verlassen, wurden bis in die 60er Jahre hinein
von der Mehrzahl der Praktiker und Theoretiker der Deutschen Stenografie ignoriert
oder als ,nicht systemgerecht” zuriickgewiesen.

Demgegeniiber gab es in der Vorkriegs-CSR nur wenige qualifizierte Verhandlungs-
stenografen, und die stenografischen Hé&chstleistungen betrugen kaum mehr als 300
Silben in der Minute. Es gab nur wenige Verhandlungsstenografen, die ihre Auf-
gaben mehr schlecht als recht erfiillten. Um den nach dem zweiten Weltkrieg enorm
gewachsenen Anspriichen der stenografischen Praxis gerecht werden zu kdnnen, war
eine Weiterentwicklung des Kiirzungssystems unausweichlich. In diesem gtinstigen
Moment traten zwei iiberaus begabte junge tschechische Stenografen, niamlich Karel
Matousek und Milo§ Matula, mit ihren Vorschligen an die Offentlichkeit. Sie liefen
sich dabei von einem Grundgedanken leiten, den Milod Matula wie folgt formu-
lierte: ,Wenn wir das Kiirzungssystem wesentlich beschleunigen wollen, kénnen wir
die Praxis nicht in die Regeln der existierenden Theorie zwéngen, sondern die
Theorie muf sich in Ubereinstimmung mit den neuen Wegen der Praxis erweitern
und verdndern.” 2)

Die starken Kiirzungen fanden in der stenografischen Offentlichkeit einen begei-
sterten Widerhall. In ihren Zusammenkiinften von Dezember 1949 bis Mai 1950 bil-
ligte die Forschungskommission des Staatlichen Stenografischen Instituts in Prag
alle Prinzipien der starken Kiirzung. Seit dieser Zeit werden die Kirzungen II. Gra-
des regelmifiig in den tschechischen und slowakischen Fachzeitschriften publiziert.
Fachleute, die dieser Entwicklung ablehnend gegentiberstanden, wurden durch die
hervorragenden stenografischen Leistungen der beiden Schépfer des neuen Kiirzungs-
systems und vieler anderer tschechoslowakischer Schriftfreunde bald ihrer Argumente
beraubt. |

Uber das Ziel der Kiirzungsweise II. Grades schreiben Matula und Bubenik: ,Das
Ziel dieses Kiirzens ist es vor allem, ein hinsichtlich seiner Geschwindigkeit mdg-
lichst effektives Kiirzungssystem zu schaffen, was in erster Linie die bestmdgliche
Ausnutzung der grafischen Mdglichkeiten, namentlich fiir die Kirzung der haufigen
Worter und Wortgruppen, und die Durcharbeitung eines breiten Kirzungsfonds be-
deutet. Nach Md&glichkeit ziehen wir dabei auch in Betracht, daf§ die Automatisierung
der starken Kiirzungen nicht schwer sein sollte. Man muf} sich dabei allerdings der
Tatsache bewufit sein, daf die Einfachheit der inneren Struktur des Kiirzungssystems
auch fiir den erfahreneren Praktiker nicht ohne Bedeutung, fiir ihn jedoch keine
erstrangige Sache ist. Der erfahrenere Praktiker hat es vor allem ndtig,

1. die Méglichkeiten des 6konomischen Kiirzens bei den Wértern auszunutzen, denen
er unaufhdrlich begegnet,

2. eine Gesamtkiirzungsfertigkeit zu erwerben, die es ihm ermoglicht, im Bedarfs-
falle weniger hiufig auftretende Fille zu 18sen.

Es lohnt sich fiir ihn, eine sehr hiufig vorkommende Ableitung eines Wortes abwei-

chend zu kiirzen, und umgekehrt schreibt er eine seltener auftretende Form biswei-

len lieber aus, auch wenn sie die Ableitung eines hdufigen Wortstammes ist.”3)

Man kénnte den im letzten Satz enthaltenen Gedanken auch so formulieren: In der

hohen Praxis ist das Beibehalten der Systematik bei Kirzungen einer Wortfamilie

2 Vgl. Milos Matula: Theorie a praxe tesnopisu, Praha 1958, S. 137
3 a, a O. (Anm. 1), S. IX
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dann von Nachteil, wenn es mit grafisch ungilinstigen Formen fiir hiufig auftretende
Worter oder mit Wiedererkennungsschwierigkeiten bei seltenen Ableitungen erkauft
wird. Eine seltenere Ableitung wird oftmals auch dann ausgeschrieben, wenn im
Falle ihrer Kiirzung eine giinstige Schreibweise eines hiufigen Wortes einer anderen
- Wortfamilie blockiert wiirde.

Es ist schon aus Platzgriinden nicht mdglich, alle Prinzipien der Kiirzungsweise
II. Grades hier darzulegen. Einige der Kiirzungsverfahren ergeben sich aus der
Struktur des Systems Herout-Mikulik und sind auf andere Systeme nicht ohne wei-
teres anwendbar, %) einige andere sind in gleicher oder dhnlicher Weise bereits Be-
standteil der Redeschrift der Deutschen Stenografie. Ich mé&chte mich vornehmlich
auf die Punkte konzentrieren, die Anregungen zu weiteren Kiirzungsmdglichkeiten
in der Deutschen Stenografie geben kdnnen oder schon gegeben haben. Bei den Bei-
spielwdrtern stelle ich die Kiirzungen II. Grades den ,klassischen” Kiirzungen gegen-
iiber, um das angewandte Verfahren und den Kiirzegewinn deutlich zu machen. Wo
es mir zweckméBig erscheint, zeige ich von mir entwickelte Kiirzungen der Deutschen
Stenografie, die mit dem behandelten Prinzip ganz oder teilweise iibereinstimmen.
Diese Schriftbilder sind mit einem Sternchen versehen, um kenntlich zu machen,
daff es sich hier nicht um Formen des Systems Herout-Mikulik handelt. Nach dem
Stichwort ,Ubertragung” bringe ich das tschechische Wort (gelegentlich in Klam-
mern die tatsdchlich geschriebenen Zeichen) und seine deutsche Entsprechung, bei
ldngeren Wortgruppen meistens nur die deutsche Ubersetzung. Fiir orthographische
Fehler im tschechischen Text, die beim Druck auftreten kénnen, bitte ich um Nach-
sicht. Auch die Wiedergabe der Schriftbilder des Systems Herout-Mikulik wird nicht
immer voll dem tschechischen Original entsprechen, da es nahezu unmdglich ist,
den Duktus eines fremden Stenografiesystems auf Anhieb genau zu treffen. Selbst
bei auf den ersten Blick gleichen Zeichen gibt es geringfiigige Unterschiede in
Schreibrichtung, Gréfe und Form der Fuf- und Kopfschleifen, Art der W&lbung usw.

Als wichtiges Prinzip der Kiirzungsweise II. Grades méchte ich zunichst die weiter-
gehende Anwendung der symbolischen Konsonanten- und Vokaldarstellung erwéihnen.
Zum besseren Verstindnis sei darauf hingewiesen, daf im System Herout-Mikulik
Nachlaut-r durch Vergréferung des vorangehenden Konsonanten — #hnlich den Kon-
.sonantenverbindungen br und gr in der Deutschen Stenografie —, Nachlaut-n durch
Verlingerung des vorhergehenden Zeichens nach unten und Nachlaut-1 durch Drei-
stufigkeit des vorhergehenden Zeichens symbolisiert wird. Diese Konsonantenverbin-
dungen diirfen in der Kiirzungsweise II. Grades auch dann verwendet werden, wenn
die betreffenden Konsonanten nicht unmittelbar aufeinander folgen, sondern durch
einen oder mehrere andere Laute voneinander getrennt sind. Das gleiche gilt auch
fir alle iibrigen Konsonantenverbindungen. Das Verfahren ist in gewisser Weise der
Bildung der Gabelsbergerschen Monogramme vergleichbar.

YD =S . .

Ubértragung: pomér (pr) — Verhéiitnis, zakladna (zna) = Basis, nékolik (nl) = ei-
nige, zdsada (zda) = Grundsatz; Abenteuer, Biicher. ~

4 Das System Herout-Mikulik kennt z. B, nicht die Anlaut-, Auslaut- und Inlautkiirzung in dem bei uns
iiblichen Sinne, sondern kiirzt normalerweise auf Wortanfang und (oder) Wortende, wobei sich auf
Grund der durchgehenden Anlautvokalisation die Kiirzung auf ‘Wortanfang kaum von unserer Anlaut-
kirzung unterscheidet, Allerdings ist die Hochstellung von Zeichen zur Andeutung eines folgenden i
in diesem System nicht mdglich.
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Das eben behandelte Verfahren kann durch Inversion (Umkehrung) noch erweitert
werden. Dieses Prinzip besagt, daf die Laute eines Wortes so ,verdreht” werden
diirfen, daff die Anwendung einer Konsonantenverbindung mdglich wird. Um z. B.
organ von organisace (Organisation) zu unterscheiden, wird bei organ das Zeichen
fiir gr verwendet. ‘

P 4 RV L. e

UUbertragung: organ (ogra) = Organ, navrh (hr) = Vorschlag, reakce (kcr) = Reak-
tion; Erbe, Staatsorgan.

Uibrigens ist in der Gruppenkiirzung der Deutschen Stenografie schon seit eh und
je ein der Inversion vergleichbares Verfahren iiblich, ohne daf man sich dieser
Tatsache bewufit wire. Abschnitt 18.2. der Urkunde vom 1. Juni 1970 zeigt neben-
einander die Beispiele ,darum” (tiefgestelltes Kiirzel ,dar”) und ,aufierdem” (tief-
gestelltes und verstirktes Kiirzel ,dem”). Im ersten Fall wird der folgende Vokal u,
im zweiten Fall der vorausgehende Diphthong au symbolisch dargestellt. Dafj es sich
hier eigentlich um eine Inversion handelt, wird meines Erachtens deshalb von nie-
mandem empfunden, weil in der Deutschen Stenografie die Symbolisierung eines
Vokals sowohl am folgenden als auch - in der Anlautkiirzung — am vorausgehenden
Konsonantenzeichen mdglich ist.

Das vielleicht wichtigste Prinzip der Kiirzungsweise II. Grades ist die grafische
Modifizierung. Wenn eine zweckmagige ,klassische” Kiirzung fiir ein hdufiges Wort
nicht gefunden werden kann, weil die in Frage kommenden Kiirzungen bereits eine
andere Bedeutung haben und dadurch Verwechslungen auftreten kénnten, kann oft-
mals die Gestaltsverdnderung eines Zeichens weiterhelfen. Als Modifikationn kom-
men beispielsweise Schrdgstellung der Zeichen, Vergrdofierung und Verkleinerung, zu-
gitzliche Kopf- und Fufschleifen und deren Vergrdfierung, Zeichenverschmelzungen
usw. in Betracht. Gelegentlich kann dabei ein bereits im System genutztes, aber sel-
tenes Zeichen eine zuséitzliche Bedeutung erhalten. Die grafische Modifizierung wird
auch als Mittel zur deutlichen Unterscheidung von Endungen genutzt, die sonst mit-
einander verwechselt werden kénnten. In die Rubrik ,,g1aflsche Modifizierung” lassen
sich-die meisten Sonderformen einordnen.

Ubertragung: stavba = Bau, cena = Preis, zdkon = Gesetz, nakonec = schliefilich,
vpfed = vorwirts, davdm = ich gebe, ddvame = wir geben; entsteht : entstand,
Steuer, stecken, stark, Nachfrage, Bank, Wissenschaft, Gewerkschaft, dominieren,
Standort, Standard, Standardisierung, Quote.

Im Zusammenhang mit den Kiirzungen fiir Steuer, stecken und stark mdchte ich be-
merken, daf ich neben dem laut Urkunde vom 1. 6. 1970 eingefiihrten neuen st, das
ich fiir ein sehr glinstiges Zeichen halte, in zahlreichen Kiirzungen auch weiterhin
das friihere st-Zeichen verwende. Das hat grofie Vorteile, weil im Deutschen sehr
viele Worter mit st beginnen, die bisher weitgehend ausgeschrieben werden mufiten.
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Versagen alle sonstigen Kiirzungsverfahren, so bleibt bei einigen iiberaus hiufigen
Wortern als letzter Ausweg die Bildung von Monogrammen. Das Charakteristikum
eines Monogramms besteht nach Matula darin, daf ein in dem betreffenden Steno-
grafiesystem noch nicht genutztes Zeichen als Kiirzung fiir ein sonst kaum kiirzbares
Wort verwendet wird. Dabei ist eine gewisse grafische Ahnlichkeit mit einem in dem
betreffenden Wort vorkommenden Laut wiinschenswert, aber nicht unbedingt erfor-
derlich. Die Grenzen von der grafischen Modifizierung zum Monogramm sind also
fliefend. Bei Spitzenschreibern und Praktikern der DDR haben sich den Monogram-
men vergleichbare Sonderzeichen in den letzten Jahren hauptsichlich fiir Pripo-
sitionen durchgesetzt.5) '

/. "y 4 e e s 8RS s e
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Ubertragung: na§ = unser, jeité = noch, jeho = sein (Pron.), dosavadni — bisherig;
mit, sie, wiirde, dem.

Die bisher behandelten Kiirzungsmethoden werden begreiflicherweise nicht nur in-
nerhalb eines Wortes angewendet, sondern auch in Wortgruppen. Ein Zeitgewinn er-
gibt sich dabei nicht nur durch das Wegfallen des Absetzens zwischen den einzelnen
Wortern, sondern vor allem durch die Mdglichkeit, eine Wortgruppe als grafisches
Ganzes zu behandeln und entsprechend stirker zu kiirzen. Wie berechtigt es ist,
zum Beispiel ein Substantiv und das dazu gehdrige Adjektiv als Einheit anzusehen,
wird dadurch bewiesen, daf die deutsche Entsprechung oftmals ein zusammen-
gesetztes Hauptwart ist: hlavni mésto — Hauptstadt, stdtni plan = Staatsplan,
stranicka organisace — Parteiorganisation. Da die Kiirzung von hdufigen Wortgrup-
pen in der Deutschen Stenografie ebenfalls seit langem {iblich ist — wenn auch bei
weitem nicht in dem Mafe wie in der Kiirzungsweise II. Grades —, will ich hier nur
einige besonders markante Verschmelzungen anfiihren.

o e G w— B
\
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Ubertragung: narodni duchod — Nationaleinkommen, technicka inteligence = tech-
nische Intelligenz, celd fada = eine ganze Reihe, Deutsche Demokratische Republik,
Bundesrepublik Deutschland.

Bei der Betrachtung der Kiirzungsweise II. Grades fallen einige interessante Einzel-
heiten ins Auge. Zu nennen ist zunichst die Verstdrkung von Aufstrichen. In be-
stimmten Féllen wird sie auch von einigen Praktikern der DDR verwendet (,fiir
eine” = hochgestelltes verstirktes ~eine”). Mit Fiillfederhalter ist aber eine deut-
liche Aufstrichverstirkung nur sehr schwer auszufiithren und beansprucht iibermafig
die Feder, so daf ich von dieser Methode wieder abgegangen bin. '

Es gibt im Tschechischen und auch im Deutschen einige Worter, deren Pluralform.
sich nicht vom Singular unterscheidet (der Biirger — die Biirger usw.). In der Kiir-
zungsweise II. Grades wird dann der Plural haufig durch ein zusitzliches grafisches.
Merkmal (beipielsweise Verstirkung oder Verldngerung eines Zeichens) kenntlich
gemacht. Dadurch ist es mdglich, die Endungen vorhergehender Adjektive usw. weg-

5 Vgl. meinea Aufsatz .Bemerkungen und Be&spielbe zur Kiirzungsweise in der hohen Praxis". In: ,Theorie
und Praxis®, 1972/1, S. 20 ff.
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zulassen, die sonst mitgeschrieben werden miifiten. Im Deutschen ist hier eine Unter-
scheidung von Singular und Plural nicht erforderlich, da Artikel und Pronomen fast

stets auf den Numerus des Substantivs hinweisen.

- / v .\_/-' b N NN N T o /F'\

Ubertragung: narodni hospodafstvi = Volkswirtschaft, Entwicklung der Volkswirt-
schaft, Industrieproduktion; jednédni (Sg.) = Verhandlung : jednani (Pl) = Ver-
handlungen; ein einzelner Zweig : einzelne Zweige; Organisation : Organisationen.

Was die Schreibung der Zahlen angeht, so féllt auf, daf neben den auch in der
Deutschen Stenografie bekannten Schreibweisen fiir die glatten Hunderter, Tausen-
der usw. die glatten Zehner durch Ziffernvergrdferung wiedergegeben werden. Eine
2!/ystufige ,2“ bedeutet also ,20", eine 2!/,stufige ,3 ,30“ usw. Die Zeichenvergrife-
rung als einziges Unterscheidungsmerkmal bei Zahlen scheint mir sehr riskant. Eine
wirkliche Zahlenstenografie verwenden die tschechoslowakischen Praktiker bisher
nicht. Milo‘élMatula stand dem Gedanken einer Zahlenkurzschrift fiir die tschechische
Sprache viele Jahre ablehnend gegeniiber. Wie er mir vor einiger Zeit sagte, hat er
seine Meinung inzwischen korrigiert, nicht zuletzt auf Grund des Beispiels der DDR-
Spitzenstenografen, die bewiesen haben, daf man eine Zahlenstenografie gerade in
Hochstgeschwindigkeiten mit grofem Nutzen verwenden kann.

Bemerkenswert ist, daffi die tschechoslowakischen Stenografen das Satzende stets
durch einen kurzen waagerechten Strich auf der Grundlinie kennzeichnen. Die Spit-
zenschreiber der DDR verzichten dagegen gewdhnlich auf das Schieiben des Punktes
oder eines dhnlichen Satzschlufizeichens. Man kann das Satzende auch durch andere
grafische Mittel, beispielsweise einen grdferen Zwischenraum oder das Beginnen
einer neuen Zeile, andeuten.

Ich m6chte nun auf einige Méngel der Kiirzungsweise II. Grades eingehen, die aber
das positive Gesamtbild in keiner Weise triiben: Es ist meines Erachtens eine
Schwache, daffi verhédltnismdfig viele Worter nicht in einem Zuge geschrieben, son-
dern Ableitungs- und Flexionssuffixe getrennt auf die Oberlinie gesetzt werden.
Zwar kann auf Grund der Bildung von Wortgruppenkiirzungen oftmals auf das Mit-
schreiben der Suffixe verzichtet werden, jedoch ist das nicht immer moglich. Deshalb
sollte man sich doch bemiihen, den Grundsatz ,Kein Absetzen innerhalb eines Wor-
tes!“ stirker durchzusetzen. Mdglichkeiten dazu miifite es auch im System Herout-
Mikulik geben.

Ubertragung: fabrika — Fabrik, faktor — Faktor, garant = Garant, chemie = Che-
mie, chemik = Chemiker, chemicky = chemisch, chemische Industrie, moment = Mo-
ment, momenty = Momente, Imperialismus, imperialisticky = imperialistisch, im-
perialistische Machte.

Es wurde bereits erwahnt, daf Wortgruppen so gekiirzt werden, als handele es sich
um Einzelwdrter. Sehr haufig wird dabei von einem Adjektiv nur der Wortanfang
geschrieben. Das hat zur Folge, daff ein und dasselbe Zeichen nicht auf ein bestimm-
tes Adjektiv festgelegt ist, sondern seine Bedeutung in Abhdngigkeit vom folgen-
den Substantiv wechselt. Um nur ein Beispiel zu nennen: Verstirktes ,f” bedeutet
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sowohl ,pharmazeutisch” in der Wortgruppe ,pharmazeutische Industrie” als auch
.faschistisch” in der Wortgruppe ,faschistische Okkupation”. Meines Erachtens wird
das Geddchtnis des Stenografen hier unndtig belastet. Die Kiirzungsweise ist sehr
stark auf die jeweils gdngigsten Wortgruppen zugeschnitten, was sich in Texten mit
vielen aus dem iiblichen Rahmen fallenden Wendungen nachteilig auswirken kann.

I T e —

Ubertragung: pharmazeutische Industrie : faschistische Okkupation, kapitalistische
Ordnung : kategorische Forderung, Exportlieferungen : extensive Entwicklung.

Langere feststehende Bezeichnungen werden {iberaus stark gekiirzt, und zwar so
stark, daf manchmal Begriffe, die mehr als ein Dutzend Silben umfassen, durch ein
einziges Zeichen wiedergegeben werden. Ich glaube, daff so starke Kiirzungen nur
selten fiir den Stenografen eine echte Hilfe sein konnen. Einmal kann er sie iiber-
haupt nur anwenden, wenn er die betreffenden Termini souverdan beherrscht, wag bei
der Vielzahl der Ministerien, Organisationen, Vereinigungen volkeigener Betriebe
usw. eine liberaus hohe Allgemeinbildung erfordert; zum anderen ist die Wahr-
scheinlichkeit sehr gering, dafi an Stellen, wo der Stenograf gegeniiber dem Redner
im Rickstand ist und eine Liicke im Stenogramm droht, gerade so ein Begriff auf-
tritt, der den Stenografen aus seiner Zeitnot befreit. Mein Bestreben geht nach wie
vor dahin, auch seltenere Worter, die sich kaum fiir Gruppenkiirzungen eignen,
moglichst so zu kiirzen, daf ihre Niederschrift nicht mehr Zeit erfordert, als der
Redner bendtigt, um sie auszusprechen. Zwischen leichten und schwierigeren Texten
sollte kein allzu grofer Unterschied im Kiirzungsgrad bestehen. Hier eine Auswahl

besonders starker Kiirzungen:

el e ) < y 2
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Ubertragung: Delegierte mit beschlieGender Stimme, Delegierte mit beratender
Stimme, Stellvertreter des Vorsitzenden des Ministerrates der Sowjetunion, Minister
far Hittenwesen und Maschinenbau, Ungiiltigkeit des Miinchener Abkommens von
Anfang an, im Spanischen Saal der Prager Burg.

Zu bemdngeln ist, daf manche starke Kiirzungen sich nur durch ein einziges gra-
fisches Merkmal voneinander unterscheiden, wodurch es verhaltnismdfig leicht zu
Ubertragungsfehlern kommen kann. Man kann zwar einwenden, daf so starke Kiir-
zungen dem Stenografen geniigend Zeit liefen, die Kiirzungen ganz sauber niederzu-
schreiben. Im Normalfalle stimmt das sicherlich, aber auch beim besten Stenografen
kdnnen durch iiberméfige geistige und manuelle Beanspruchung bei schwierigen Pas-
sagen in einem Wettschreiben oder auch infolge Ubermiidung in der stenografischen
Praxis Situationen eintreten, wo er sich nicht voll zu konzentrieren vermag oder
ihm die Hand so ,schwer” ist, dafi er gewisse grafische Feinheiten nicht richtig aus-
fihren kann. Begriffe, die leicht miteinander verwechselt werden kénnen, sollte man
deshalb auch oder gerade in einem System starker Kiirzungen deutlich unterscheiden.
Die folgenden Beispiele sollen das eben Gesagte veranschaulichen. Die Kiirzungen
sind so stark, daf selbst ein zusitzliches Zeichen zur besseren Unterscheidung ohne
weiteres verkraftet werden kénnte.
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: Volksrepublik. Polen, das materielle Ni-
veau : das materielle und kulturelle Niveau, der Vorsitzende des Ministerrates : der
Vorsitzende des Ministerrates der Sowjetunion.

In der Spalte ,Zu hSheren Geschwindigkeiten” der tschechischen Fachzeitschrift
.Sekretafskd praxe”, in der regelmiBig stark gekiirzte Diktate und Kiirzungen des
aktuellen Wortschatzes verdffentlicht werden, wurde in den letzten Jahren mehr-
mals darauf hingewiesen, daf in dieser Rubrik vor allem maximal effektive Wort-
und Gruppenkiirzungen gezeigt wiirden. Die Beherrschung dieser Kiirzungsweise in
ihrem vollen Umfang sei praktisch nur Verhandlungsstenografen méglich. Ein brei-
terer Kreis begeisterter Stenografen solle diese Rubrik in erster Linie alg ein Kiir-
zungsreservoir betrachten, aus dem man entsprechend seinen Moglichkeiten in stdr-
kerem oder geringerem Mafe schdpfen kdnne, um sein Kirzungssystem nach und
nach zu vervollkommnen. Da die gezeigten Kiirzungen im allgemeinen nicht in Kolli-
sion zu frither gelehrten Kiirzungen gerieten, kénne jeder Leser selbst entscheiden,
welche der vorgefiihrten Kiirzungen er iibernehmen wolle und welche nicht.

Vielleicht ist der Hinweis interessant, daf selbst Milod Matula dieses Kiirzungs-
reservoir nur zu etwa 90 Prozent ausschdpft, wiahrend die meisten derzeitigen tsche-
chischen Spitzenschreiber es schitzungsweise auf 70 bis 80 Prozent bringen.

Ich fragte Milo§ Matula, ob es nicht gefihrlich sei, wenn verhaltnisméfig uner-
fahrene Stenografen derart starke Kiirzungen iibernihmen. Darauf entgegnete er mir,
daff Ubertragungsfehler hier selbstverstindlich nicht auszuschliefen seien; Unter-
suchungen hétten jedoch erwiesen, dafi weitaus mehr Fehler bei Wettschreiben und
in der beruflichen Praxis auf verzerrte ausgeschriebene Schriftbilder zurickzufiithren
seien. Eine Feststellung, die sich nach meiner Meinung nicht ohne weiteres vom
Tisch wischen 148t und iiber die nachzudenken sich lohnt!

Es kann kein Zweifel daran bestehen, daf die Stenografen aller Linder viel von
der Kiirzungsweise II. Grades des Systems Herout-Mikulik lernen kdnnen, und zwar
unabhdngig davon, welche Sprache sie sprechen und welches Stenografiesystem sie
verwenden, ,Nicht irgendein Stenografiesystem befahigt den Spitzenstenografen zu
Hdchstleistungen, sondern der begabte Stenograf nutzt, bearbeitet und vervollkomm-
net ein (sein) System so weit, bis er damit Héchstleistungen vollbringen kann.” 6) Er
sollte dabei stidrker auch auf die Erfahrungen der Stenografen in anderen Staaten
zuriickgreifen !

6. Dr. Hans Storel: «Theorie und Methodik internationaler stenografischer Wettkdmpfe - Maoglichkeiten
des Vergleichs stenografischer Leistungen ia verschiedenen Sprachen”. In: ,Theorie und Praxis”, 1973/4,
‘S. 107 "
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